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Warum einen Dialog fiihren?

Ein Dialog wird gefiihrt, um iiber etwas Klarheit zu erlan-
gen. Es soll ein besseres Verstindnis von Problemen und
moglichen Antworten erreicht werden. Solche Gespriiche
unter Naturwissenschaftlern sind unverzichtbar fiir die Fort-
entwicklung der Naturwissenschaften. Gleiches gilt fiir die
Auseinandersetzung unter Theologen und die Fortentwick-
lung der Theologie. Beim Dialog zwischen Naturwissen-
schaftlern und Theologen kommt noch in héherem Malle
als bei den beiden anderen bisher erwihnten Dialogen die
Riickwirkung auf den einzelnen Gespriichsteilnehmer, also
auf die Person, hinzu. Der Dialog soll nicht nur die Theolo-
gie und eventuell auch die Naturwissenschaften voranbrin-
gen, sondern insbesondere auch den Gesprichsteilnehmer in
seinen Ansichten und Haltungen veriindern und bereichern.

Die Theologie macht den Versuch dic Erkenntnis Gottes
gedanklich zu erfassen. Wesentlich ist dabei, dass sie von
der Bewusstseinslage des gegenwiirtigen Menschen ausge-
hen muss. In seinen Denkformen ist das Geheimnis Gottes
zu fassen. Nur so kann die Theologie eine Bedeutung fiir
die Kirche und die Verkiindigung haben. Sonst wiirde sie
sich selber auf die Darstellung ihrer eigenen Geschichte
einschrinken ohne dass diese Geschichte fortentwickelt
wiirde. Es gibt zahlreiche weitere Aufgaben der Theologie,
die aber im Zusammenhang mit dem Thema eine geringere
Bedeutung haben. Neben anderem dient die Theologie der
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Selbstvergewisserung des Glaubens und sie ist bemiiht um
das richtige Verstidndnis der religiosen Texte.

Die Theologie hat bei diesem Verstindnis daher die Aufga-
be eine Reihe von zentralen Fragen zu beantworten. Wie
kann heute unsere Welt im Lichte des Glaubens an Gott
verstanden werden? Was ist das ,unsere Welt"“? Was ist
Licht des Glaubens*? Welcher Gott? Was ist das fiir ein
Gott? Bei diesen Fragen kann man aber nicht stehen blei-
ben. Man muss zusiitzlich die Fragerichtung umkehren.
Was kann man heute im Licht unserer Vorstellungen von
der Welt unter Gott und seinem Wirken verstehen? Die
Glaubensbotschaft bezieht sich auf den heutigen Menschen,
der in vielfacher Hinsicht durch sein naturwissenschaftlich-
technisches Umfeld gepriigt ist. Mit dieser Prigung tritt der
Mensch einer Botschaft entgegen. Die Theologie muss die
theoretischen Grundlagen fiir eine Verkiindigung legen, die
in der Gegenwart wirken kann. Der Mensch ist nun einmal
nicht nur durch seine Psyche und die sozialen Verhiltnisse
bestimmt, sondern er ist dariiber hinaus ein vernunftbegab-
tes Wesen. Unter den verschiedenen Formen von Vernunft
spielt die Vernunft des naturwissenschaftlich-technischen
Denkens eine herausragende Rolle. Soweit die Bedeutung
des Dialogs fiir die religiose Praxis und damit eine Teilant-
wort auf die Frage ,,Warum?*.

Es gibt einen theologischen Nutzen dariiber hinaus. Von
den Naturwissenschaften gehen fiir die philosophischen
Aspekte der Theologie starke Impulse aus. Die Theologie
kann nicht mehr den Substanzbegriff, das Kausalgesctz
oder das Subjekt-Objekt-Schema vergangener Jahrhunderte
verwenden. Die Vorstellungen von Raum und Zeit. von
Weltanfang und Weltende, vom Unendlichen, von Zufall
und Determiniertheit sowie der Ganzheitlichkeit der Welt
haben sich griindlich gewandelt. Die moderne Naturwissen-
schaft hat alle diese Begriffe mit einem neuen und anderen
Leben erfiillt. Die Theologie des Mittelalters war den natur-
wissenschaftlichen Vorstellungen des Aristoteles verbun-
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den. Die Theologie der Gegenwart muss die naturphiloso-
phischen Aspekte der modemen Naturwissenschaften auf-
nehmen. Nichts liegt niher als diese Aspekte gewisserma-
Ben ,aus erster Hand* im unmittelbaren Dialog mit den
Naturwissenschaftlern zu gewinnen. Die Theologie hat aus
einer gewissen Wesensverwandtschaft heraus sich immer
bevorzugt den Geisteswissenschaften zugewandt. Heute
miissen die Naturwissenschaften eine ihnlich bedeutende
Rolle spielen.

Und worin besteht der Nutzen des Dialogs fiir die Natur-
wissenschaften? Gibt es {iberhaupt einen Einfluss auf die
Naturwissenschaften? Es gibt ihn nicht oder nur sehr indi-
rekt iiber den Naturwissenschaftler selber. Der Gegenstand
der Theologie, also der Glaube, geht allem Wissen voran.
Und zugleich erweitert er das Wissen und schlieft es ab. Im
Dialog mit Theologen wird der Naturwissenschaftler sich in
besonderer Weise der Begrenztheit des naturwissenschaftli-
chen Wissens bewusst. Es ist eigentlich eine einfache Ein-
sicht, dass alle naturwissenschaftlichen Theorien Anwen-
dungsbereiche und damit Grenzen haben. Es gibt Grenzen
hinter denen etwas anderes liegt als eine noch nicht entwi-
ckelte Naturwissenschaft. Auch fiir den Naturwissenschaft-
ler beginnen die fiir ihn existentiellen Fragen erst jenseits
der Naturwissenschaften. Die Worte Wissen und Gewiss-
heit umschreiben das Spannungsfeld. Es geht auch fiir den
Naturwissenschaftler darum, sich dessen bewusst zu werden
und Positioneri zu kliren. Er kann den Dialog dazu nutzen,
Informationen und kritische Einsichten iiber Methoden und
Ergebnisse der Naturwissenschaften bzw. der Theologie zu
gewinnen. Das gilt in gleichem MaBe fiir den Theologen.
Selbstindiges Weiterdenken und Vervollstindigung des
Bildes von sich und der Welt ist der Gewinn.
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Wer und wie?

Selbstverstindlich sollte jeder am Dialog teilnehmen kén-
nen, der das mochte und der dialogfihig ist. Man muss
nicht Naturwissenschaftler oder Theologe sein. Die AnstoBe
sollten allerdings sinnvollerweise von Fachleuten kommen,
die ihr Gebiet sowohl inhaltlich als auch methodisch gut
iiberschauen. Ein groBles Mal} an Interesse am anderen Fach
ist dabei unverzichtbar., Die gréBten, zumeist mit Vorurtei-
len gefiillten Wissensliicken bei den Gespriichspartnern
betreffen Methodisches. Auf dem Methodischen basiert das
kritische Denken und das begriindende Argumentieren. Die
Dialogteilnehmer, insbesondere die Fachleute, sollten ein
entwickeltes und sensibles Methodenbewusstsein mit gro-
fer Sachkompetenz und weitem Fraghorizont verbinden
koénnen. Das alles scheint viel verlangt zu sein. Tatséchlich
stellt man aber mit Uberraschung fest, dass in vielen Dis-
kussionen gerade auch Nichtfachleute allen diesen Anforde-
rungen geniigen. Demgegeniiber fehlt wiederum manchem
Fachmann die Dialogfiihigkeit. Das fiihrt auf die Frage: Wie
ist der Dialog zu fiihren?

Das Herausarbeiten von Analogien und Unterschieden
scheint ein geeigneter Ausgangspunkt zu sein. Vielleicht ist
es gut, am Anfang die Unterschiede in Weltauffassung und
Methodik von Theologie und Naturwissenschaften zu beto-
nen. Ein Beispiel: In der Quantenmechanik gibt es den
Zufall. Die theologische Ansicht, dass Gott tatséichlich das
nur scheinbar Zufillige steuert und so Einfluss auf den
Ablauf der Welt nimmt, ist eine fiir die Theologie gefihrli-
che Ansicht. Es gibt keinen absoluten Zufall. Ob Ergebnisse
einer Messung zufillig eintreten oder nicht, ist eine theorie-
abhiingige Aussage. In der einen Theorie, z. B. der Quan-
tentheorie so wie wir sie kennen, gibt es den Zufall. Aber es
ist nicht ausgeschlossen, dass eine Alternativtheorie entwi-
ckelt wird, in der dieselben Ereignisse wohlbestimmt als
Folge eines physikalischen Prozesses eintreten. Mit der

engen Verkniipfung des Wirkens Gottes mit einer speziellen
physikalischen Theorie wird Gott selber theorieabhiingig.
Vor oberflichlichen Synthesen dieser Art kann daher nur
gewarnt werden.

Vielleicht aus Angst davor, seine wissenschaftliche Reputa-
tion zu verlieren, fiihrt mancher Fachwissenschaftler den
Dialog so, als wollte er einen Beitrag in seinem Obersemi-
nar liefern. Dies macht deutlich, dass die Fiihigkeit zur Ele-
mentarisierung  eine zentrale Forderung ist, die jeder
Gesprichspartner erfiillen muss. Haufig sind die Kenntnisse
vom Gebiet des anderen nur sehr gering. Das fiir den Dialog
nitige Basiswissen muss dann erst im Dialog selber vermit-
telt werden. Der Dialog wird zu einer durch Riickfragen des
Partners gefiihrten Informationsvermittlung. Gewiinscht ist
eine mit Blick auf den Partner elementarisierte und an Bei-
spiclen verdeutlichte Darstellung von Inhalten, Methoden
und Zielen des jeweiligen Faches. Die Gefahren denen man
dabei nicht erliegen sollte, sind bekannt. Es gibt besonders
in den Naturwissenschaften eine bedenkliche Populdrwis-
senschaft. Sie ist durch falsche theologische Folgerungen,
persénlichen Meinungen und Spekulationen gekennzeich-
net. Unzuliissige Grenziiberschreitungen, Bilder und Meta-
phern, machen diese Populirwissenschaft fiir viele auf den
ersten Blick interessant. Fiir den ernsthaften Dialog ist sie
cher hinderlich. Oberflichliche Sachinformation und unzu-
lissige Extrapolation, wie sie sich in manchen Popularisie-
rungen befinden, fiiliren héufig zu Vorurteilen, die im Dia-
log zuniichst einmal erkannt werden miissen. Mit einer
guten, dem Dialog angepassten Elementarisierung konnen
sie dann beseitigt werden.

Es gibt Hindernisse bei der Fiihrung eines Dialogs. Der
Versuch eigene umfangreiche Beitrige zum Wissenschafis-
bereich des Gesprichspartners zu leisten ist heikel und fillt
oft fragwiirdig aus. Ein Beispiel dafiir sind die privaten
Spekulationen  theologisierender ~ Naturwissenschaftler.
Unangenchm ist auch das Abfragen von Bekenntnissen:

Warum, wie und woriiber sollten Naturwissenschafiler ... 71

Woran glauben Sie denn? Vielleicht wird das Verstehen des
partners auch dadurch erschwert, dass Naturwissenschaften
und Theologie unterschiedliche Formen des Verstehens
haben. Aber ist das so? Wenn Verstehen in erster Linie
Aneignen ist, dann wird allenfalls auf verschiedenen Wegen
dasselbe Ziel angestrebt. Wichtig ist der folgende Katalog
von Verboten, an die sich Gespriichspartner halten sollen:

- Beziche dich in der Argumentation nicht auf Autoriti-
ten, sondern begriinde selber!

- Ersetze Bemithen um Erklirung und Verstindnis nicht
durch Zitate!

- Stelle nicht die AuBenseiterpositionen (die ,,[Exoten™) in
deinem Fach oder dem des Partners in den Mittelpunkt!

Nur wenn man das beachtet, wird aktives Aneignen der we-
sentlichen Inhalte von Theologie und Naturwissenschaften
moglich.

Woriiber einen Dialog fiihren?

Wir wollen Konsequenzen ziehen und praktische Hinweise
geben, Ohne Anspruch auf Vollstindigkeit bieten sich min-
destens vier verschiedene Arten von Themen fiir den Dialog
an:

Themen der ersten Art

Naturwissenschaftliche Ergebnisse, die Ansitze fiir das
Wirken eines ,,Liickenbiifer*-Gottes bereitstellen kénnen.
Sinn und Unsinn eines solchen theologischen Vorgehens.
Findet man das heute tatsichlich nur noch in populirwis-
senschaftlichen Biichern von Naturwissenschaftlern oder
auch in Arbeiten von Theologen?
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Themen der zweiten Art

Naturwissenschaftliche Beschreibung historischer Prozesse,
z. B. Evolutionstheorie, Kosmologie usw. Da in der christ-
lichen Religion historische Vorgiinge im Mittelpunkt ste-
hen, wendet man sich auch beim Dialog mit den Naturwis-
senschaftlern  gerne  naturhistorischen  Themen  zu.
Vergessen wird dabei, dass dadurch nicht der Kern des na-
turwissenschaftlichen Denkens getroffen wird. Kosmologie
verwendet Physik, ist aber nicht Teil der Physik. Es ist e-
benso eine offene Frage, ob Evolution im gleichen Sinn
Biologie ist, wie es z. B. das Studium der Zellteilung ist.

Themen der dritten Art

Auch die folgenden Themen werden gerne von theologi-
scher Seite ins Gespriich gebracht. Es handelt sich dabei um
eine Naturwissenschaft nach theologischem Schema. Wel-
ches teleologische oder finale Element gibt es in den Na-
turwissenschaften? Das Prinzip der kleinsten Wirkung
scheint ein Beispiel aus der Mechanik zu sein. Das anthro-
pische Prinzip in der Kosmologie ist ein weiteres Beispiel.
Wieder ist eine klare Analyse nétig, um eine vorschnelle
theologische Vereinnahmung zu verhindern.

Themen der vierten Art

Dies sind Themen, die in besonderer Weise geeignet sind
einen Dialog anzuregen, der die bereits diskutierten Anfor-
derungen und Wiinsche erfiillt. Es geht um Schliisselbegrif-
fe. Welche Rolle spielen sie im Verstindnis der Naturwis-
senschaften und im Verstiindnis der Theologie? Wir zihlen
hier Beispiele ohne niihere Erlduterungen auf. Oft sind es
Begriffspaare. Teilweise sind sie schon in Bad Herrenalb im
Rahmen der Vortragsreihe ,.,Theologie und Naturwissen-
schaft im Gespriich® behandelt worden.

- Anfang und Schépfung
- Naturwissenschaftliche und religise Erfahrung
- Naturwissenschaftliche und religitse Wahrheit
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- Zeitund Ewigkeit

- Teil und Ganzes

- Ende

- Zeichen und Symbole

- Erkliren und Verstehen

- Sprache

- Natur

- Spiegeln Naturwissenschaften und Theologie den Zeit-
geist wieder?

- Gesetz

- Zufall und Kontingenz

- Finalitit und Kausalitit

- Willensfreiheit

- Offenbarte Wahrheit und experimentelle Wahrheit

- Kausalitidt und Wunder

- Wissen und WeilBheit

- Wissen und Gewissheit

- Leben.

Besonders fruchtbar diirften die folgenden miteinander ver-
kniipften drei Themen sein:

- Wirklichkeit — Diskutieren wir nur verschiedene Aspek-
te einer ,ganzen Wirklichkeit*? Wie verhalten sich die
Aspekte zum Gesamtzusammenhang des menschlichen
Lebens? Gibt es klare Aussagen iiber die Wirklichkeit
Gottes oder verfehlt man sie mit solchen Aussagen ge-
rade?

- Pluralitit der Interpretationen und Deutungen im natur-
wissenschaftlichen und religiésen Bereich.

- Damit verkniipft ist die Rolle der Konstruktion. Kon-
struieren wir (zumindest zum Teil) die jeweilige Wirk-
lichkeit? Die Wirklichkeit ist schon immer ,ausgelegt™
(..gedeutet™). Welche Elemente der naturwissenschaftli-
chen bzw. der religiosen Wirklichkeit sind unsere Kon-
struktionen und welche nicht? Wovon gehen wir beim
Konstruieren aus? Und wie gehen wir dabei vor?
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Die Liste lieBe sich noch verlingern. Der Dialog ist nicht
beendet. Er kann gar nicht enden, weil Theologie und
Naturwissenschaften keinen Abschluss haben und die per-
sonliche Entwicklung eines Theologen oder Naturwissen-
schafilers erst mit dem Tod an ein Ende kommt.



